To6th-Glemba Klara*

A vajdasagi szorvanymagyarsag demografiali
jellemzoi a statisztikai adatok tiikrében

1. Bevezetés

A szorvannyal vald foglalkozas mindig is iddszerti, érdekes és
kimerithetetlen kutatasi terlletnek bizonyult. Az elmult években jelen-
tdsen megnovekedett a szorvanyban zajlo eseményekrol, rendezvények-
6l szolo hirek, tajékoztatdsok szama, a politikum is egyre gyakrabban
latogat el a szorvanyban €16 magyar kozdsségekhez. Mi valthatta ki ezt
a szorvannyal vald nagy torédést es odafigyelést? A megvaltozott tarsa-
dalmi-politikai viszonyok? Vagy a feleszmélés, hogy a szorvany és a
szorvanyosodas nem csak a Vajdasadgban €16 tomb ¢€s szorvany szdmara,
hanem az egyetemes magyarsag szamara is figyelmeztetd jelzés? A
szorvanyrol egyéb adatok hianyaban (szépirodalmi irasok, szociogréafi-
ak?) csak a demografiai adatok, a népességrdl szolo statisztikai kimuta-
tasok alapjan beszélhetlink. A lesujté szamadatok tiikrében azt is megfi-
gyelhetjik, hogy a hivatalos statisztikai adatok nem mindig mutatjak a
valésagban kirajzolodo képet. Ha pedig az Un. rejtett? jelentéseket is
figyelembe vessziik, amelyekhez a népszamlalaskor disszeminacio cél-
jabol gylijtotték dssze az adatokat, akkor az ilyen és hasonld tanulma-
nyokrol elmondhatjuk, hogy hozzajérulhatnak az elemzett jelenség meg-
fogalmazéasahoz, a megoldasok mieldbbi felleléséhez.

2. A szorvany meghatarozasa, korulirasa
Miel6tt ratérnénk a fogalom meghatdrozasara, szolnunk kell

azokrol a véleményekrdl is, amelyek szerint a megnevezést el kell ke-
rilni, mivel senki sem tudja pontosan megmondani, mit kell rajta érte-
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ni,> masok a szorvany fogalmat az etnikai reprodukcioval hozzak ossze-
fliggésbe, amelyre a szorvanynak nevezett kozosség nem képes,* masok
viszont a szérvanyra mint hataresetre tekintenek, abbol kiindulva, hogy
a szorvanynépesség nem él egységes tarsadalmi térben.® A fogalom
szdmos meghatarozasa és minél pontosabb korilirasa iranti igyekezet is
azt bizonyitja, egyaltalan nem mellékes, hogy a sajat nemzettarsai altal
mukodtetett magyar intézményektol tavol esd, tobbszords kisebbségben
€10, kis lélekszamu kozdsség, hogyan tudja megélni a mindennapjait. De
az sem mindegy, hogy a szorvanymagyarsag kozosségei térbeli zilaltsa-
guk, szétszortsdguk, hatranyos etnikai, vallasi és nyelvi helyzetiikb6l
kifoly6lag, hogyan tudjak megdrizni nemzeti identitasukat. A szorvany-
léthez a magarahagyatottsag vagy annak érzése is parosulhat, amely
még inkabb indokolja a szérvannyal vald foglalkozas szilkségességét és
fontossagat.

Tanulmanyomban azt az allaspontot képviselem, amely szerint
vajdasagi szorvanynak nevezzilk az énhibajukon kivil az anyaorszag
hatarain Kkivilre rekedt magyarsag rétegét, ahol a tobbségi nemzethez
viszonyitott Iétszamuk 30%-nal kevesebb,® kisebbségi létiiket csak kor-
latozottan, funkcionalisan megcsonkitva tudjak megélni,” de remény-
kednek a megmaradasukban.

A szdrvanyosodas nemcsak a szlletések és elhalalozasok aranya
alapjan figyelhetd meg. A tudomanyos szorvanykutatasok a legnagyobb
veszélyt az asszimilacioban® vélték felfedezni, annak is az egyik elemé-
ben, a vegyes hdzassdgokbol eredd asszimilacioban, majd ebbdl kovet-
kez6en a hazastarsaknak a nemzeti identitastudat megdrzéséhez vald
viszonyaban. Szerbiai (vajdasagi) viszonylatban ezzel kapcsolatban egy

3 TATRAI P. (2017): A Karpat-medencei magyar szérvanyok telepllésszerkezete és
fobb demografiai  jellemz6i Kisebbségi szemle, 1. szam 8.
http://bgazrt.hu/npki/folyoira tok/kisebbseqi_szemle/kisebbsegi szemle 2017 1/ (A
letdltés datuma: 2018. 10. 03.)
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5 Bopo B: ERTEKEK, NYELVHASZNALAT-SZORVANY, 20 https:/kisebbsegku
tato.tk.mta.hu/uploads/files/archive/375.pdf (A letéltés datuma: 2018.10.03.)
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nehézségbe (tkdzink: a hazasulandd parok nemzetiségére vonatkozo
adatokat ugyanis az anyakonyvekben csak az 1945-1965. évi idészak-
ban tudjuk kovetni. Az 1965-ben hatdlyba 1ép6 térvény mar nem ira-
nyozta elé a hazasuland6 parok nemzetiségére vonatkozo6 rendelkezést.
Ebbdl kovetkezden a hazasulandok nemzetiségét nagyon nehezen lehet
nyomon kdvetni, igy hidnyoznak vegyes hazassagokra vonatkozd pon-
tos adatok.® A fentiekre vonatkozd rendelkezés minden tovabbi tor-
vénybdl, igy a leglijabb torvénybdl is kimaradt.’® Egyedl a sziletési
anyakonyvek!! tartalmazzak a nemzetiségre vonatkozd adatot, de ez
nem kotelezo jellegli. A sziiletési anyakonyvi Kivonat, amelyet a haza-
sulandok benyujtanak az anyakonyvezet6hoz, mar nem tartalmazza a
nemzetiségre vonatkozo6 rovatot. A masik nagyon fontos tényezd, szin-
tén idGszerli és kimerithetetlen téma: az elvandorlés, a migracio, amely-
r6l mas tanulmanyokban mar sz6ltunk és adatait a jelen tanulmanyba is
felhasznaltuk. 2

3. Demogréfiai adatok

A szorvannya valas folyamatat, a nehézségek és hianyossagok
ellenére, a Koztarsasagi Statisztikai Hivatal Ko6zlényében megjelent
adatok alapjan kisérhetjik figyelemmel. A tanulmény csak a szérvany-
magyarsag regiok, majd telepiilések szerinti adatainak dsszehasonlitasa-
val foglalkozik, figyelembe véve az &ltalunk elfogadott definiciot,
amely szerint szérvanyrégiohoz tartozik az a régid, amelyben a kisebb-
ségi lakossag szazalékaranya a tobbségi népességhez viszonyitva nem
haladja meg a 30%-ot. A szuletési és elhaldlozasi statisztikat, a termé-

¥ Zakon o mati¢nim knjigama / Az anyakdnyvekrél sz016 torvény/ ("SI glasnik RS", /
Szerb Kdztarsasag Hivatalos Kézlonye, 20/2009., 145/2014. és 47/2018. szam)

A 2011. évi népszamlalaskor az etnikai és vall&si hovatartozasrdl, a Szerb Koztarsasag
alkotmanyénak 47. szakaszara hivatkozva, a polgarok nem voltak kételesek nyilatkoz-
ni. Lasd: http://pod2.stat.gov.rs/ObjavljenePublikacije/Popis2011/Knjiga%205_Bracni
%20status-Marital%20status.pdf (A letdltés datuma: 2018.10.03.)

10 Sl. glasnik RS/ A Szerb Koztarsasag Hivatalos Kozlonye, 93. szam, 2018. nov-
ember 30.

11 Zakon o mati¢nim knjigama / Az anyakdnyvekrdl szo6l6 torvény (“SI. glasnik RS" /
A Szerb Koztarsasag Hivatalos Kozlonye, 20/2009., 145/2014. és 47/2018. szam),
45/a szakasz

12 Toth-Glemba K. 2018, Szocioldgiai kutatas a vajdasagi magyar szérvanyban a van-
dorlasi folyamatok tiikrében, A magyar tudomany napja a délvidéken 2017, Vajdasagi
Magyar Tudomanyos Tarsasag Ujvidék, 2018, 89-107.
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szetes szaporulatot, a magyar népesség korfajat, a vajdasagi magyarsag
onként kirajzott vagy a témbbe valé attelepulését, valamint a tarsadal-
mi-politikai viszonyokat, amelyek kihatnak egy ktzosség életére, most
nem elemezzik.
A vajdasagi szérvanyregiok feltérképezése nyoman, megallapit-
hat6, hogy csak az Eszak-béacskai és Eszak-banati korzet nem tartozik a
szorvanyhoz. A tobbi korzetben a tobbsegi népesseghez viszonyitva
30%-nal kisebb a magyarok Iélekszama, ezért ezeket a régiokat a szor-
vanyhoz soroltuk be.
A kovetkezd grafikon a 2002.1% és 2011.2 évi 6sszeiras adatait
abrézolja régiok szerint:
Vajdasagirégioé népessége 2002-2011
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M magyarok szama 2002.év 21825 87181 55128 78551 15444 27842 4236
Osszesen 2011.év 188087 186906 615371 147770 293730 187667 312278

magyarok szama 2011.év 17576 76262 47850 68915 13194 23550 3789

1. grafikon: A Vajdasagi régio népessége - dsszlakossag és a magyarok
szdma a 2002. és a 2011. évi népszamlalas adatai szerint

Az 1. szamu grafikon Vajdasag régidjanak népességét abrazolja
a 2002. és a 2011. évi népszamlalas adatai szerint. Megfigyelhetd, hogy
a két Osszeiras kozott egyedil a Dél-bacskai korzet dsszlakossaganak
szama novekedett, 593 666 személyrdl 615 371 személyre. A tobbi kor-

13 Forras: Koztarsasagi Statisztikai Hivatal kozleménye alapjan készitette a tanulmany-
iro6 (2002, Belgrad)
14 Forras: Koztarsasagi Statisztikai Hivatal kozleménye alapjan készitette a tanulmany-
ir6 (2011, Belgrad)
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zetben folyamatos népességcsokkenés figyelhetd meg, vele egyiitt a
magyarok szdma is csokkent.

A kovetkezo grafikon a korzetekben mar a telepiilésre lebontott
szdmadatokat mutatja. Ezek szerint a Nyugat-bacskai kdrzetben a ko-
vetkezd kozségeket, ezeken beliil pedig a telepiiléseket elemeztiik: Apa-
tin kdzség (Apatin varos, Bacskertes, Szildgyi, Szond), Kula kdzség
(Vep-réd, Kula varos, Bacskeresztar, Szivac, Cservenka varos), Hodsag
kdzség (Gombos, HOdsag varos), Zombor kozség (Séri, Monostorszeg,
Bez-dan, Doroszl, Regéce, Nemesmilitics, Zombor varos, Orszéllas,
Bacs-gyulafalva, Csonoplya).

A dél-bacskai korzetben a kovetkezd telepiiléseket elemeztiik:
Bacs kozseg (Bacs varos, Bogyan, Vajszka, Palona), Palanka kdzség
(Pa-lanka varos, Karadjordjevo), Petréc kozség, Belcseny kdzség (Bel-
csény varos, Cserdg), Obecse kozség (Bacsfoldvar, Péterréve, Obecse
varos, Drea), Verbasz kozség (Verbasz varos, Okér, Kucora, Torzsa),
Zsablya kozség (Zsablya varos, Boldogasszonyfalva, Cstrog), Ujvidék
kozség (Ujvidék varos, Begecs, Tiszakalmanfalva, Veternik, Katy, Ki-
szacs, Ka-bol, Piros, Futak varos), Pétervarad kozség (Pétervarad varos,
Kamanc véros), Karloca kozség, Temerin kozség (Temerin varos, Szo-
reg), Titel kdzség (Titel varos, Sajkaslak).

A kodzép-banati kdrzetben: Begaszentgyorgy kdzség (Begaszent-
gyorgy varos, Udvarnok, Szerbittabé, Magyarittabé, Torak, Taméasfalva,
Torda), Nagybecskerek kodzség (Aradac, Erzsébetlak, Botos, Elemér,
Ecska, Nagybecskerek varos, Lukacsfalva, Melence, Szentmihaly, Per-
lasz), Magyarcsernye kozség (Magyarcsernye, Szerbcsernye, Téba),
Torokbecse kozség (Bocsar, Kuman, Torokbecse varos, Beodra), Sze-
csany kozség (Boka, Kaéptalanfalva, Arkod, Mddos, Kanak, Nezsény,
Szarcsa, Surjan).

A dél-banati korzet telepllesei: Alibunar kdzség (Alibunar varos,
Karolyfalva, Kevedobra), Fehértemplom kozség (Fehértemplom varos,
Udvarszallas), Versec kozség (\Versecvat, Nagyszered, Temesvajkoc,
\ersec varos, Temespaulis, Fejértelep), Antalfalva kdzség (Torontél-
vasarhely), Kevevara kozség (Galya, Kevevara varos, Homokos, Sze-
kelykeve, Emanueltelep), Opéava kozség, Pancsova kdzség (Sandor-
egyhaza, Omlod, Pancsova varos, Tarcso), Zichyfalva kozseg (Gyorgy-
haza, Urményhaza, Nagymargita, Zichyfalva véros, Oléc, Istvanvolgy).

A Szerémségi korzetben a kovetkezé telepiiléseket elemeztiik:
Indija kozség (Beska, Indija varos, Maradék), Urdg kozség (Urdg varos,
Satrinca), Ruma kozség (Nyékinca, Vogany, Platics, Ruma varos, Her-
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koca), Mitrovica kozség (Ladarak, Mitrovica véros), Opazova kozség,
Sid kozség (Erdévég).

Az alabbi grafikonok a nyugat-bacskai kérzetben mutatjak a ma-
gyarok szdmat, kdzségek és telepiilések szerint:
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A‘;laat!n Ap{atln Bacskerte Szilagyi szond klselfb’
kozség varos s telepulé.
B magyarok 6sszesen 2002 3785 848 1857 792 267 21
2011 magyarok dsszesen 3102 732 1543 603 211 13
B 6nmagukh. viszonyitva a két 683 116 314 189 56 8

Osszeiras kozott (2002-2011)

2. grafikon: A magyarok szdma Apatin kézségben a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint

A 2. grafikon azt mutatja, hogy Apatin kdzség terlletén a 2002.
és a 2011. evi népszamlalas adatai szerint, a magyarok szdma a két 6sz-
szeiras kdzott csokkent. A magyarok szama a 2002. és a 2011. évi dssze-
irdshoz viszonyitva Apatin kdzség terliletén 683, Apatin varos teriletén
116, Béacskertesen 314, Szilagyin 189, Szondon 56, a kisebb telepulése-
ken pedig 8 személlyel csokkent.
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Osszeirds kozott (2002-2011)

3. grafikon: A magyarok szama Kdula kdzségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

A 3. grafikon azt mutatja, hogy Kula kdzség teriletén a 2002. és
a 2011. évi népszamlalas adatai szerint, a magyarok szdma a két dssze-
iras kozott csokkent: Kula kozség tertiletén 670, Veprdéd 63, Kula varos
tertiletén 428, Szivacon 70, Cservenka varosban 122 fével. Keresztdron
viszont 29 magyarral volt tobb.
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4. grafikon: A magyarok szama Hddsag kdzségben a 2002. és a 2011. évi

0sszeiras szerint

A 4. grafikon azt mutatja, hogy Hodséag kozség terultén a 2002.
és a 2011. évi népszamlalas adatai szerint a magyarok szdma a két 6sz-
szeiras kozott csokkent: Hodsag kozség terliletén 384, Gombos 301,
Hodsag varosbhan 75, egyébb kisebb telepiiléseken pedig 8 fével.
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5. grafikon: A magyarok szama Zombor k6zségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

-2512 -6 -66 -461 -233 -40 -320 -892 -59 -277 -143 -15

Az 5. azt mutatja, hogy Zombor kdzség magyarsaganak lélek-
szama 2512, Sari 6, Monostorszeg 66, Bezdan 461, Doroszl6 233, Ne-
mesmilitics 320, Zombor varos 892, Orszallas 59, Bacsgyulafalva 277,
Csonoplya 143 fével, a Kisebb telepiilések pedig 15 fovel fogyatkozott a
két osszeiras kozotti iddszakban.

Az alabbi grafikonok a dél-bacskai kdrzetben mutatjak a magya-
rok szamat kozségek és telepulések szerint:
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Osszeiras kézott (2002-2011)

6. grafikon: A magyarok szama Bacs kdzségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint.
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A 6. grafikonon azt latjuk, hogy Béacs kdzseg magyarsaga 34,
Bacs varos 19, Vajszka 47, Palona 30, a kisebb teleptléseké pedig 7
fovel csokkent a két dsszeirds kozott. Bogyan telepilésen mutatkozott
enyhe ndvekedés, ahol 9 fovel lett tobb.
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7. grafikon: A magyarok szdma Palanka kdzségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

A 7. grafikonon latjuk, hogy Palanka kdzségben 134, Palénka
varoshan 157, Karadjordjevon 17 magyarral csokkent a lakdssag szama,
a kisebb telepiléseken pedig 40 magyarral novekedett a lakdssag szama
a két 6sszeiras kozotti idészakban.
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8. grafikon: A magyarok szdma Petrdc kozségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint
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A 8. grafikon a magyarok lélekszamat mutatja Petréc kozségben a két
Osszeiras kozott. Itt azt latjuk, hogy 11 magyarral lett kevesebb.
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Osszeiras kozott (2002-2011)

9. grafikon: A magyarok szama Belcsény kozségben a 2002. és a 2011. évi
0Osszeiras szerint

A 9. szamu grafikon azt mutatja, hogy Belcsény kozségben a
magyarok szama a kovetkezoképpen alakult: Belcsény kdzségben 7,
Bel-csény véroshan 12, Cser6gon 6 magyarral lett tobb, a kisebb telepdi-
léseken 11 fovel kevesebb.
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magyarok 0sszesen 2002 20018 2519 5175 11725 571 28
M 2011 magyarok 6sszesen 17309 2102 4358 10323 504 22
B 5nmagukh. viszonyitva a két -2689 417 817 1402 67 14

Osszeiras kozott (2002-2011)

10. grafikon: A magyarok szama Obecse kozség teriiletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint
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A 10. szamu grafikonon latjuk, hogy Obecse kozségben 2689,
Bécsfoldvaron 417, Obecse varoshan 1402, Istenféldjén 67 magyarral
lett kevesebb, mig a kisebb telepiléseken 14 magyarral lett tébb a két
Osszeiras kozotti idoszakban.

3500
3000 Verbasz kozség
2500
2000
1500
1000
500
o m_ E = —
[ | H
-500
1090 erba Verb3 kisebb
erbasz erbasz Okér Kucora Torzsa 15€0D
kozség varos telepilé.
magyarok 6sszesen 2002 2885 2003 306 352 161 63
M 2011 magyarok 6sszesen 2464 1690 262 305 148 59
e . P .
onmagukh. viszonyitva a két 421 313 a4 47 13 a

Osszeiras kozott (2002-2011)

11. grafikon: A magyarok szama Verbasz kozség teriiletén a 2002. és a 2011.
évi népszamlalas szerint
A 11. szamu grafikonon azt latjuk, hogy Verbasz kozség terlle-
tén 421, Verbasz varosban 313, Okéren 44, Kucora 47, Torzsa 13, a Ki-
sebb telepliléseken pedig 4 magyarral lett kevesebb a két dsszeiras ko-
z0ott.

350
300 T
550 Zsablya kozség
200
150
100
50 I
° 'l N -
[ - -
-50
-100
Zsablya Boldogasszo Zsablya , kisebb
. . Csurog L
kozség nyfalva varos telepilé.
magyarok 6sszesen 2002 305 84 85 90 46
M 2011 magyarok dsszesen 271 83 72 66 50
- . . .
onmagukh. viszonyitva a két 34 1 13 24 4

Osszeiras kozott (2002-2011)

12. grafikon: A magyarok szama Zsablya kdzséghen a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint
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A 12. szamu grafikonon azt latjuk, hogy Zsablya kozségben 34,
Boldogasszonyfalvan 1, Zsablya varosban 13, CsUrogon 24 magyarral
lett kevesebb. A kisebb telepuléseken pedig 4 magyar emberrel lett t6bb.

18000 , . .
16000 Ujvidék kozség
14000
12000
10000
8000
6000
4000
2000
o 1 - - — I 1 - -
-2000 I
-4000 -
Ujvid F. kiseb
P . s Ujvid
ék Bege Budis Veter ., Kisza Kabo Y . Futak b
L . Katy ék Piros |
kozsé cs zava nik cs | . varos telep
varos S
g ualé.

magyarok 6sszesen 2002 15687 61 1204 473 456 52 140 11538 747 279 737
M 2011 magyarok Gsszesen 13272 73 1070 376 408 69 163 9480 698 255 680

B 5nmagukh. viszonyitva a két
Osszeiras kozott (2002-2011)

13. grafikon: A magyarok szama Ujvidék kdzségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

-2415 12 -134 -97 -48 17 23 -2058 -49 -24 -57

A 13. grafikon szerint Ujvidék kozségben 2415, Budiszavan 134,
Veterniken 97, Katyon 48, Ujvidéken 2058, Piroson 49, Futakon 24, a
kisebb teleptiléseken pedig 57 magyarral lett kevesebb, mig Begecs ma-
gyarséga 12, Kiszacsé 17, Kabolé 23 fovel novekedett.

800 . . e
Pétervarad kozség
600
400
200 l .
0 -
-200
Pétervérad kozség Pétervérad varos Kamanc varos
magyarok 6sszesen 2002 0 396 256
M 2011 magyarok 0sszesen 635 326 262
L_Ne kh. vi it két
onmagukh. viszonyitva a ké 0 70 6

Osszeirds kozott (2002-2011)

14. grafikon: A magyarok szama Pétervarad kdzségben a 2002. és a 2011. évi
0Osszeiras szerint
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A 14. szamu grafikonon lathatjuk, hogy Pétervarad varosban 70
magyarral lett kevesebb, mig Kamenica (Kamanc) varosban 6 magyar-
ral lett tébb. Pontosabb kimutatast nem tudunk elvégezni, mivel Péter-
varad a 2002-es 0sszeirds szerint még csak varos szintjén volt feltiintet-
ve, mig a 2011-es 6sszeirds mar kdzségként szerepelt.

5000
4000 Szenttamas kozség
3000
2000
1000
-1000
Szenttamds L Szenttamds kisebb
., Nadalja , s
kozség varos telepilé.
magyarok 6sszesen 2002 3920 163 3715 42
B 2011 magyarok 6sszesen 3387 120 3220 47
L_Ne kh. vi it két
onmagukh. viszonyitva a ké 533 43 495 5

Osszeiras kozott (2002-2011)

15. grafikon: A magyarok szama Szenttamas kdzségben a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

A 15. grafikonon szerint Szenttamas kozség tertletén 533, Nad-
aljan 43, Szenttaméas varosban 495 magyarral lett kevesebb, mig a ki-
sebb teleplléseken 5 magyarral lett tébb.

300
200 Karloca kozség/varos
0 —
-100
énmagukh.
magyarok 2011 magyarok  viszonyitva a két
Osszesen 2002 Osszesen Osszeirds kozott
(2002-2011)
Karloca kozség/varos 215 182 -33

16. grafikon: A magyarok szama Karloca kozség/varos teriiletén a 2002. és a
2011.évi dsszeiras szerint
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A 16. szdmu grafikonon latjuk, hogy Karldoca kdzség/varos teri-
letén 33 magyarral lett kevesebb a két 6sszeiras kozott.

1000
200 Titel kozség
600
400
200
0 . |
- — |
-200 ) L x . . . L
Titel kozség Sajkaslak Titel varos kisebb telepulé.
magyarok 6sszesen 2002 902 240 582 80
M 2011 magyarok 6sszesen 822 210 537 75
- i . .
onmagukh. viszonyitva a két -80 230 a5 5

Osszeiras kozott (2002-2011)

17. grafikon: A magyarok szama Titel kozség tertiletén a 2002. és a 2011. évi
0Osszeiras szerint.

A 17. grafikonon a magyarok szamat latjuk Titel kozségben, ahol
80, Sajkaslak 30, Titel varos 45, a kisebb teleplilések szdma pedig 5
magyarral csokkent.

A Kdzep-banati korzet telepulésein a népszamlalasi adatok a ko-
vetkezd képpen alakultak:

5000

Begaszentgyorgy kozség
4000
3000

2000

1000

o I l_ — -_ I_ —_ l_ I- —_

-1000 B
egas
Begas .
t . kisebb
z?n i Udvar zentgy Szerbi Magy . . 'se -
orgy . . . Torak Tamas Torda telepl
. nok orgy ttabé aritta .
kdzsé . . falva 1é.
varos bé
g
magyarok 6sszesen 2002 4017 509 70 255 1077 89 406 1533 78
B 2011 magyarok Osszesen 3371 426 58 219 932 60 287 1323 66
[ i P .
onmagukh. viszonvitvaa két - o 0 g3 35 36 145 29  -119 210 -12

Osszeiras kozott (2002-2011)

18. grafikon: A magyarok szama Begaszentgyorgy kézség tertletén a 2002. és
a 2011. évi Osszeiras szerint
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A 18. grafikon szerint Begaszentgyorgy k6zség magyarsaga 646,
Udvarnok 83, Szerbittabé 36, Magyarittabé 145, Torak 29, Taméasfalva
119, Torda 210, a kisebb telepiilések szdma pedig 12 magyarral csok-
kent.

16000
14000 =< 4
Nagybecskerek kozség
12000
10000
8000
6000
4000
2000
0 - _ — - - u_ - -
| |
-2000
-4
000 Nag Nag .
ybe ybe Sze kise
cske Ara Erzs Bot Ele Oéc cske I,'Uk Mel ntm Perl bb
| . acsf enc ., tele
rek dac ébet os mér ska rek ihdl asz .
. . alva e pulé
kdzs lak varo y
ég s

magyarok 6sszesen 2002 14211 94 488 52 93 19611605404 65 944 62 208

M 2011 magyarok 6sszesen 12350 94 465 52 68 18310000330 56 854 46 202
B 6nmagukh. viszonyitva a két
Osszeiras kozott (2002-2011)

19. grafikon: A magyarok szama Nagybecskerek kdzség terliletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint

-1861 0 -23 O -25 -13-1605-74 -9 -90 -16 -6

A 19. grafikonon a kdvetkezd adatokat latjuk: Nagybecskerek
1861, Aradac 0, Erzsébetlak 23, Botos 0, Elemér 25, Oécska 13, Nagy-
becskerek varos 1605, Lukacsfalva 74, Melence 9, Szentmihaly 90, Per-
lasz 16 személlyel fogyatkozott. A kisebb teleplléseken pedig 6 ma-
gyarral lett kevesebb.
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3000

2500 Magyarcsernye kozség
2000
1500
1000
500 I
. . IR —
-500
-1000
Magyarcser Magyarcser Szerbcserny Téba kisebb
nye kozség nye e telepilé.
magyarok dsszesen 2002 2369 1574 163 581 51
M 2011 magyarok 6sszesen 1819 1236 113 428 42

B 6nmagukh. viszonyitva a két
Osszeiras kozott (2002-2011)

20. grafikon: A magyarok szama Magyarcsernye kozség terlletén a
2002. és a 2011. évi Osszeiras szerint

-550 -338 -50 -153 -9

A 20. grafikonon azt lathatjuk, hogy Magyarcsernye kdzség teri-

letén a népesség 550, Magyarcsernye teleplilés 338, Szerbcsernye 50,
Tdéba 153 a kisebb telepllések pedig 9 magyarral fogyatkoztak.

0000 Torokbecse kbzség

5000

4000

3000

2000

1000

o SN B
m m

-1000
-2000
Torokbec . . Torokbec kisebb
. Bocsar Kuman . Beodra s
se kdzség sevaros telepulé.
magyarok 6sszesen 2002 5177 215 127 3849 986 (o]
M 2011 magyarok 6sszesen 4319 135 106 3210 868 0]
[ Vi P )
onmagukh. viszonyitva a két _858 _80 1 639 118 o

Osszeiras kozott (2002-2011)

21. grafikon: A magyarok szdma Torokbecse kdzség teriletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint

A 21. grafikon szerint Torokbecse kdzség lelekszama 858, Bo-

csar 80, Kuman 21, Toérokbecse varos 639, Beodra 118 magyarral csok-
kent.
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Torontalszécsany kdzség

2500
2000
1500
1000
500
0 Il m_ H_ I_ I. I_ m (B -
-500 G
Szé K& s
csa pta . Ne Sza eb
n Bo lan Ark Mé Ka 256 res Sur b
y ka od dos  nak jan tel
koz falv ny a ep
Sc8 @ ilé.
magyarok 6sszesen 2002 2068 482 80 158 251 371 488 58 140 40

B 2011 magyarok 6sszesen 1691 336 53 103 288 258 446 68 99 40

B 5nmagukh. viszonyitva a két

dsszeiras kozott (2002-2011) >// 14e 275> 37 A3 4210 410

22. grafikon: A magyarok szama Szécsany kozség terliletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint.

A 22. grafikon azt mutatja, hogy Szécsany kodzség lélekszama
377, Boka 146, Kaptalanfalva 27, Arkod 55, Kanak 113, Nezsény 42,
Surjan 41 magyarral fogyatkozott. Médos 37, Széarcsa pedigl0 magyar-
ral szaporodott a két dsszeiras kozott.
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A dél-banéti korzet teleplilései a két népszamlalas kozott:

350
300 . P - ;
Alibunar kozség
250
200
150
100
50 I
. [] N i
[ | [
-50
-100
-150 o 7 o z .
AI{bur)ar Allk?unar Karolyfalva Kevedobra klse?b,
kozség varos telepiilé.
magyarok 6sszesen 2002 309 61 103 81 64
M 2011 magyarok 6sszesen 227 58 63 49 57
- . . .
onmagukh. viszonyitva a két 8 3 -40 3 7

Osszeiras kozott (2002-2011)

23. grafikon: A magyarok szama Alibunar kozség teriletén a 2002. és a
2011.évi 6sszeirés szerint

A 23. grafikonon azt latjuk, hogy Alibunar kozség teriiletén €16
magyarok 82, Alibunar varos 3, Karolyfalva 40, Kevedobra 32 fével,
mig a kisebb telepilések népessége dsszesen 7 magyarral csokkent.

500 Fehértemplom kozség
400
300
200
0 [ —_ (]
100 e [ Fehé [
ehertemplom | Fehertemplom ;4 o sallas  kisebb telepiilé.
kozség varos
magyarok 6sszesen 2002 459 180 200 79
® 2011 magyarok Gsszesen 425 169 167 89
o . . .
onmagukh. viszonyitva a két 34 11 33 10

Osszeiras kozott (2002-2011)

24. grafikon: A magyarok szdma Fehértemplom kdzség tertletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint
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A 24. grafikonon azt latjuk, hogy Fehértemplom kodzseg 34, Fe-
hértemplom, Udvarszéllas 33 magyarrral fogyatkozott a két dsszeiras
kozott. A kisebb telepuléseken pedig a magyarok szama 10-el ndveke-
dett.

3000 Versec kdzség
2500
2000
1500
1000
500
o l - - ] . - m_ -
-500
-1000
- kisebb
Versec Versecv Nagysze Temesv Versec Temesp Fejértel
. . . . telepiilé
kozség at red ajkoc varos aulis ep
magyarok 0sszesen 2002 2619 67 99 182 1800 58 241 172
® 2011 magyarok dsszesen 2263 56 117 170 1517 63 197 143
L6 kh. vi it két
onmaguih. viszonyitva a ket - g0 19 8 12 283 5 44 19

Osszeiras kozott (2002-2011)

25. grafikon: A magyarok szama Versec kdzség teriiletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras kozott

A 25. grafikonon latjuk, hogy Versec kozség lakossaga 356, Versecvat
11, Temes-vajkdc 2, Versec varos 283, Fejértelep 44, a kisebb telepdilé-
sek pedig 19 magyarral fogyatkozott, mig Nagyszereden 8 és Temes-
pau-lison 5 magyarral névekedett.
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3500
3000 Antalfalva kdzség
2500
2000
1500
1000
500

0 —

-500 -

-1000
Antalfalva kozség = Torontal-vasarhely kisebb telepiilé.

magyarok dsszesen 2002 2935 2836 99
M 2011 magyarok 0sszesen 2522 2424 98

B 6nmagukh. viszonyitva a két
Osszeiras kozott (2002-2011)

26. grafikon: A magyarok szdma Antalfalva kozség teruletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint

-413 -412 -1

A 26. grafikon azt mutatja, hogy Antalfalva kdzség teriiletén
413, Torontalvasarhelyen 412, a kisebb telepulések pedig 1 magyarral
lett kevesebb a két dsszeirds kozott.

4000 , o ,
Kevevara kozség
3500
3000
2500
2000
1500
1000
500 I
- — — -
0 l - u
-500
-1000
Kevevar Galva Kevevar Homoko Székelyk Emanuel kisebb
akozség ¥ avaros s eve telep  telepulé.
magyarok 6sszesen 2002 3408 120 786 51 2232 62 157
M 2011 magyarok Osszesen 3001 115 700 49 1972 38 127
[ . . .
onmagukh. viszonyitva a két 407 5 .86 2 -260 24 230

Osszeiras kozott (2002-2011)

27. grafikon: A magyarok szdma Kevevara kdzség tertletén a 2002. és a 2011
évi Osszeiras szerint.

A 27. szamu grafikon azt mutatja, hogy Kevevéara kdzség 407,
Galya 5, Kevevara varos 86, Homokos 2, Székelykeve 260, Emanuelte-
lep 24, a kisebb telepiilések szama is 30 magyarral csokkent.
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70 A - ,
Opava kozség

60
50
40
30
20
10
0
-10
onmagukh.
magyarok &sszesen 2011 magyarok viszonyitva a két
2002 Osszesen Osszeirds kozott
(2002-2011)
Opéva kozség 58 54 -4

28. grafikon: A magyarok szama Opava kozség terilletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint

A 28. grafikonon azt latjuk, hogy Opava kozség a két dsszeiras
kozott csak 4 magyarral fogyatkozott.

5000 Pancsova kozség
4000
3000
2000
1000
0 m_ - —_ -
[ | [ |
-1000
Pancsova Sandoreg . Pancsova o kisebb
i . . Omléd . Tarcsé i
kozség yhaza varos teleptilé.
magyarok 6sszesen 2002 4037 452 61 3279 111 134
M 2011 magyarok 6sszesen 3422 360 76 2770 82 134

M 5nmagukh. viszonyitva a két 6sszeirds
kozott (2002-2011)

29. grafikon: A magyarok szdma Pancsova kozség teriletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint.

-615 -92 15 -509 -29 0

A 29. grafikon azt mutatja, hogy Pancsova kézség 615, San-
doregyhaza 92, Pancsova varos 509, Tarcs6 29 magyarral fogyatkozott.
Omlodon 15 magyarral lett tobb.
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2000

Zichyfalva kozség

1500
1000
500 I
0 m_ - ._ -_ _ -
I |
Zichyfal _ . S ) . .. kisebb
ST G Mo BV e "o i
kozség & &y
magyarok dsszesen 2002 1619 169 714 100 243 156 159 78
2011 magyarok 6sszesen 1280 136 557 85 213 94 116 79
o i . .
o6nmagukh. viszonyitva a két 339 33 157 15 30 62 43 1

Osszeiras kozott (2002-2011)

30. grafikon: A magyarok szama Zichyfalva kdzség teruletén a 2002. és a
2011. évi Osszeiras szerint

A 30. grafikonon azt latjuk, hogy Zichyfalva kdzség 339,
Gyorgyhaza 33, Urményhéza 157, Zichyfalva varos 30, Oléc 62, Istvan-
volgy 43 magyarral fogyatkozott a két 0sszeiras kozott. A kisebb telepi-
Iések lélekszama Osszesen minddssze 1 magyarral névekedett.

Szerémségi korzet teleplilései a két népszamlalas kozott:

1200 aae .. 7
Indjija kozség
1000
800
600
400 I
200
o m B -
| | ||
200 Indjij kisebb
Ij Ju’a Beska Indjija varos Maradék |sen .
kozség telepulé.
magyarok 6sszesen 2002 962 137 219 552 54
M 2011 magyarok 6sszesen 829 125 188 455 61
. ] . .
onmagukh. viszonyitva a két 133 12 31 97 7

Osszeirds kozott (2002-2011)

31. grafikon: A magyarok szdma Indjija kozség teriiletén a 2002. és a 2011.

évi 0sszeiras szerint
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A 31. grafikonon azt latjuk, hogy Indjija kozseg 133, Beska 12,
Indjija varos 31, Maradék 97 magyarral fogyatkozott. A kisebb telepuilé-
seken enyhe ndvekedést észlellink, itt 7 magyarral lett tobb.

Urog kdzség

900
800
700
600
500
400
300
200
100 I .
(0] ] — — —
-100 L R .
orets viros satrinca telepile,
magyarok dsszesen 2002 816 360 253 203
™ 2011 magyarok 6sszesen 762 347 245 170
® 5nmagukh. viszonyitva a két 54 13 8 33

Osszeiras kozott (2002-2011)

32. grafikon: A magyarok szama Urog kozség teriiletén a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint

A 32. grafikon szerint Urég kozség lélekszama 54, Urdg varos
13, Satrinca 8, a kisebb telepllések pedig 33 magyarral csokkent a két
Osszeiras kozott.

1400 v ,
Ruma kozség
1200
1000
800
600
400
200 I I I
o . L oem_ L _ _ 'm
-200
00 Nyéki R kisebb
"um’a yekine Vogany Platics 'fjma Herkoéca |se" .
kozség e varos telepilé.
magyarok 6sszesen 2002 1306 264 76 174 362 310 120
M 2011 magyarok 6sszesen 1171 213 60 152 333 297 116
[ Vi . .
onmagukh. viszonyitva a két 135 51 16 22 29 13 4

Osszeiras kozott (2002-2011)
33. grafikon: A magyarok szdma Ruma kdzség tertletén a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint
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A 33. grafikonon azt latjuk, hogy Ruma kodzseég 135, Nyeékinca
51, Vogany 16, Platics 22, Ruma véros 29 Herkdéca 13 magyarral fo-
gyatkozott. A kisebb telepiilésen pedig 4 magyarral csokkent a magya-
rok szama.

800 - - .. s
Mitrovica kozség
700

600
500
400
300

200

100 .
° || — ]
-100

Mitrovica Mitrovica kisebb
. Latyarak . e
kozség varos telepulé.

magyarok 6sszesen 2002 739 148 524 67

M 2011 magyarok 6sszesen 696 138 470 88

B 6nmagukh. viszonyitva a két
Osszeirds kdzott (2002-2011)

34. grafikon: A magyarok szama Mitrovica kozség tertletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint

-43 -10 -54 21

A 34. grafikonon azt lathajuk, hogy Mitrovica kdzség lélekszama
43, Latyarak 10, Mitrovica varos 54 magyarral fogyatkozott. A kisebb
telepliléseken pedig 21-el ndvekedett a magyarok szama.

140
120 Opazova kozség
100
80
60
40

20

dnmagukh.
magyarok 6sszesen 2011 magyarok viszonyitva a két
2002 Osszesen Osszeiras kozott
(2002-2011)
Opazova kdzség 130 131 1

35. grafikon: A magyarok szama Opéazova kozség teriiletén a 2002. és a 2011.
évi Osszeiras szerint

A 35. grafikonon azt latjuk, hogy a magyarok szdma Opézova
kozseg terlletén 1 fovel novekedett.
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Sid kozség
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Sid kdzség Erdévég kisebb teleptilé.
magyarok dsszesen 2002 262 95 167
W 2011 magyarok 6sszesen 179 72 107
[ Kh. vi . Két 6 ..
onmagukh. viszonyitva a két 6sszeiras 83 23 60

kdz6tt (2002-2011)

36. grafikon: A magyarok szama Sid kdzség teriiletén a 2002. és a 2011. évi
Osszeiras szerint.

A 36. grafikonon azt latjuk, hogy Sid kozség 83, Erdévég 23 magyarral
fogyatkozott, a kisebb telepiilések pedig 60 fével.

Osszegezés

A konferencia, amelyen ez a tanulmény ismertetésre kerilt az
ujvidéki szekhelyi Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag szervezé-
sében, par nappal a magyar szorvany napja elott keriilt megszervezésre.
A szamos tudomanyos kutatas, tanulmany, publikacid, konferencia, de
nem utolso sorban a szorvanyban tevékenykedd, magukat lattatni 6hajto
magyar kozosség, majd az anyaorszagi Orszaggytilés altal torvényben
rogzitett tenni akards alapjan, lassan korvonalazodni latszik a
gondviselés — anyagi és erkodlcsi tamogatas tekintetében is. Mindez azt
bizonyitja, hogy a szorvany mind nagyobb odafigyelést igényel. De
vajon Kkinek a feladata szérvanykérdésben megoldast keresni? Az
utodallamnak, az anyaorszagnak, a tombnek vagy pedig a szorvanynak
onmaganak kell megoldasokat talalnia a sajat helyzetére? Vajon elég
erds-e a szorvany ahhoz, hogy az alulrdl épitkezést kivitelezze? Ha
pedig nem elég erds, kik és melyek azok az intézmények, amelyek a
szorvanynak segitségere lesznek ezekben a torekvéseiben? A szamtalan
kérdés mellett természetesen nem szabad figyelmen kivil hagyni a
szorvany oOnszervezOdését sem, azt a belsd erdt, amely az ott ¢loket
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mozgatja, megmaradasukban reménykedve, nemcsak kulturalis hanem
gazdasagi felzarkozas esélyeinek tekintetében is'>. A kulturélis tevé-
kenységek leggyakrabban a nyugdijas korosztaly kérében bontakoznak
ki. Helyhez ragaszkodo (altaldban hagyomanyépold) rendezvényekkel
hallatnak magukrol. Kivételek termeszetesen itt is vannak, elvétve meg-
jelenik egy-egy ifjusagi projekt, amely azonban kevés ahhoz, hogy a
szorvanyosodas folyamatat visszaforditsa. A szdrvanyiskolakban az
Osszevont iskolai tagozatok, majd azoknak megsziinése, valamint az
elsds kisdiakok hianya mind azt jelzi, hogy a szorvany egyik legfon-
tosabb tétje az anyanyelve, a magyar kultura megmaradasanak eselye.
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